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Szvak Gyula kdszonti a résztvevbket, ismerteti a napirendi pontokat:

1) a magyar-orosz térténész kapcsolatok helyzete ma Gecsényi Lajos Szazadokban megjelent
cikkének apropdjdn.

2) V. Molndr LdszId készéntése 60. sziiletésnapja alkalmdbdl.

Bevezetdjében kifejti, hogy a mai megbeszélés folytatdsa a legutébbi ilés témajanak és egyben
egy hosszabb folyamat része, amely a magyar-orosz tudomanyos, kulturdlis egylttm(ikodés
szinvonaldnak tovdbbi javitdsat szolgdlja. Véleménye szerint Gecsényi Lajos kozelmultban
publikalt cikke az eszmecsere j6 kiinduldpontjaul szolgdlhat, hiszen Gecsényi professzor 2009-ig
a Magyar—Orosz Levéltari Vegyesbizottsdg elndke, a legutdbbi id6kig pedig az MTA
Torténettudomanyi Bizottsaga vegyesbizottsagokat felligyel6 alelndke volt, ezért véleménye
nem a kibicé, hanem a targyban elmélyilt szakemberé.

.

Gebei Sandor:

Gecsényi Lajos cikke egy levéltaros aggdédasa. A cikk szerint a magyar-orosz levéltari
egyuttmUkodés elmarad az osztrak-orosztdl. Valdban fel kellene lenditeni a magyar-orosz
levéltaros egylttmikodést, ami anyagi dldozatokat is igényelne. Eddig fGleg csak protokollaris
dolgok torténtek magyar-orosz relaciéban. A magyarorszagi dontéshozok mentalitasan kellene
valtoztatni. Alig van intézményes egyittm(kodés. A m(ikod6 szakmai kapcsolatok kizardlag az
egyes kutatok személyes eréfeszitéseinek és egyéni kapcsolatrendszerének koszénhetdk.

A Torténész Vegyeshizottsag aktivan dolgozik, kézzelfoghaté eredmények vannak, de ezeket
mintha nem vennék tudomdsul, holott nyilvanvaléan ezen publikdlt eredmények jo része
komoly levéltari kutatdmunkara épiil.

Barath Magdolna:
Csak az 1945 utani korszakkal foglalkozik a cikk. Az osztrak eredmények valéban imponaléak.

Szili Sandor:

A magyar viszonyok nem hasonlithatdk 6ssze az osztrak helyzettel, tobb okbdl sem. Az osztrak
sikerek mogott ott van Ausztria presztizse, a Habsburg mult. Tovabba a politikai kdrnyezet is
mas: Bécsnek nemzetkozi kdzpont jellege van, Oroszorszag pl. Ausztridban épiti a gaztarozodjat,
a magyar-orosz kilpolitikai kapcsolatok viszont — bar ezt a felek nem mondjak ki - nem jok.



Szvak Gyula:

Mit csindlunk mi —a Torténész Vegyesbizottsag — rosszul? Ezt is meg kell vizsgalni, hiszen ugyan
els6sorban az 1945 utdni kapcsolatokrdl van szé a tanulmanyban, de mégis az egész magyar-
orosz egylttmdkodés érintve van.

Krausz Tamas:
Gecsényi Lajos ebben a cikkben 6nkritikat is gyakorol. Teljes mértékben tdmogatom Szili Sdndor
felszdlalasat.

Szvak Gyula:
J6l értem tehat, hogy a f6 probléma a cikk Iényege szerint valdjdban a levéltdrosok, nem pedig a
torténészek egylttmikodése?

Barath Magdolna:

A probléma sokrétlibb. Nem csak pénzkérdés. Egyetértek Sandorral abban, hogy mindenki
egyénileg végzi a kutatasait. Létre kellene hozni egy virtualis levéltarosi team-et az 1945 utdani
témdk kutatasanak koordindldsara...

Szvak Gyula:
J6, de mi kéze mindehhez a Térténész Vegyesbizottsdgnak?

Szili Sandor:

A cikk azt vdrna a Torténész Vegyesbizottsdgtdél, hogy Iokést adjon a tudomadnyos
egyuttmUkodésnek, a kapcsolatok javitasanak. Tobb, a kapcsolatokban érdekelt tudomdanyos
szervezet kozos er6feszitésére lenne sziikség...

Szvak Gyula:
Ismét felvetem, hogy milyen szerepe lehet ebben a Toérténész Vegyesbizottsagnak? A
Vegyesbizottsagnak nincs pénze.

Barath Magdolna:
Ausztridban projekt rendszerben dolgoznak a levéltarosok. Minden projekt végén konyvet
adnak ki, és ha ez jol sikeriil, akkor az egytuttmdkodés folytatddik.

Szvak Gyula:

A mi Vegyesbizottsagunknak ez nem profilja. Amidta Vida Istvan kilépett a bizottsagbdl, csak
Barath Magdolna maradt koztlink, aki evvel a témaval foglalkozik. Nem vildgos, miért nem a
Levéltari Vegyesbizottsagot szélitotta meg a szerz6?

Barath Magdolna:
A Levéltari Vegyesbizottsagot nem torténész vezeti. Es az orosz fél sem mindig korrekt.

Szili Sandor:
Konzultacidt lehetne kezdeményezni a Levéltari Vegyesbizottsaggal.

Font Marta: A Torténész Vegyesbizottsag Magyar Tagozatanak feladata dsszefogni azokat az
embereket, akik a masik orszag torténetével foglalkoznak. Ugyanez az Orosz Tagozat feladata is.
Ehhez képest nagyon szlik témat vet fel Gecsényi Lajos.



A Torténész Vegyesbizottsag egyéni kutatasoknak teremt keretet a két Akadémia kozotti
egylttm(ikodési szerz6dés keretei kozott, projektkezdeményezési helyzetben nincs. Ehhez
intézményi hattér (infrastruktura, pénz) kellene.

Barath Magdolna:

Gecsényi cikke nem kizardélag a Torténész Vegyesbizottsagot szélitja meg, hanem az MTA
Torténettudomanyi Intézetet, a moszkvai magyar Levéltari Intézetet, az 56-o0s Intézetet is.
Ennek a kutatasi témadnak nincs kijelolt gazddja sem, nem csak finanszirozasi hattere.

Néhany embernek 6ssze kellene fognia a témaban és projekt palyazatot irni.

Krausz Tamas:
A Politikatorténeti Intézetnek finanszirozasi nehézségei vannak, az '56-os Intézet és a Levéltari
Intézet szintén m(ikddési gondokkal kiiszkddik.

Barath Magdolna:
Kellett volna egy intézmény, amely 6sszefogja ezt és koordindlja a palyazatokat.

Gebei Sandor:
A Hadtorténeti Intézet hadisir gondozasi programja is ide sorolhatd. Bird Andor, egy karpataljai
fiatalember vezeti ezt a kutatdst. Jelentds adatbazisokkal rendelkeznek.

Barath Magdolna:
Egyre nehezebb Moszkvdba kijutni kutatni. A moszkvai Magyar Kulturalis Intézet az elmult
id6szakban egyik vezetés alatt sem tdmogatta levéltari kutatdsaimat. Es ez nem pénzkérdés.

Szvak Gyula:
Leszlkiteném a kérdést a sajat kompetenciankra. A Torténész Vegyesbizottsag a maga szerény
lehet6ségeivel végzi a munkajat, de a mandatuman nem tud tulterjeszkedni.

Krausz Tamas:
A cikkbdl levonhato gyakorlati kbvetkeztetés: minden olyan intézményt meg kell szélitani, hogy
mikodjon kozre, aki szakmailag érdekelt lehet.

Szvak Gyula:
A koordinatori feladatokat delegdlni kellene a Levéltari Vegyesbizottsaghoz, ez az 6
kompetencidjuk.

Gebei Sandor:
Erdekes, hogy miért pont a Szdzadokba irt Gecsényi, amikor az igazi helye a Levéltdri
Ké6zleményekben lett volna?

Szvak Gyula:

Ugy reagédlhatnank tehat Gecsényi professzor felvetésére, hogy jelezziik: tdmogatnank a
levéltari kérdésben illetékes Levéltari Vegyesbizottsdg tudomdnyszervezd tevékenységét.
Legylink mi is konstruktivak és tekintsilik a kérdéses cikket segit6szandéku problémafelvetésnek,
amelyet ennél fogva tdmogatnunk kell. Ugy latom, ezzel mindenki egyetért, igy ebben meg is
allapodhatunk.
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Ezt kévetben Szvdk Gyula a Ruszisztikai K6zpont legujabb kényveit mutatja be.
Miutdn megérkezik, sor keriil V. Molndr LdszId készéntésére. Lauddl Szili Sadndor.
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